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Clu Telecomunicaciones... Sector Lider de la Economia “ /5,
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Penetracién de Banda Ancha

Penetracion de PCs y Banda Ancha por Estados

Promedio Nacional: 18.26% >

" #8 CANETI

Promedio Nacional: 18.26%

>

Penetracionde PCs en Hogares
Fuente: Elaborado por The Competitive Intelligence Unit
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clu Inversion en Telecomunicaciones: OCDE CANET
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> Inversion Total,
ultimos tres anos

cayendo en los

» Principalmente, otros servicios de
telecomunicaciones

» Se estima para 2009 una inversion
aproximada de 3 mil millones de

dolares.
7.000 -
M Ofros Servicios
6,000 - 5,749
¥ Telefonia
5000 -

3,616 5 506 3.7473

Millones de Ddlares

Déficit de Infraestructura e
Inversion en Telecomunicaciones

Millones de Délares

ﬁ CANIETI

wl Anual

¥ Ofros Servicios

¥ Telefonia
3,506 3.971

3,747

p/: Cifras preliminares a partir de la fecha que se indica.

e/: Cifras estimadas con informacioén de las empresas.

Telefonia: Incluye las empresas que prestan el servicio de
Telefonia Local Alambrica e Inalambrica, Larga
Distancia, Telefonia Publica y Telefonia Movil.

Otros Servicios: Incluye las empresas que prestan el servicio
de Television Restringida (Cable, MMDS y DTH),
Radiolocalizacion Movil de personas,
Radiocomunicacién Especializada de Flotillas,
Satelitales y Servicios de Valor Agregado.

Fuente: COFETEL
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clu PC y PIB per Capita por Entidad CANET

Meéxico

—elevada correlacion positiva de 0.82 entre penetracidon de PCs en hogares y PIB per capita
estatal

—estados con mayor equipamiento reportan mayores niveles de generacion de valor econémico

—Tl evidencia capacidades para fomentar crecimiento y desarrollo econdmicos estatales
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Fuente:Elaborado por The Com petitive Intelligence Unit coninformaciéndel INEGI.
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ciu  Componentes de una Agenda Digital ¥ o

Una Agenda Digital es:
« Conjunto de politicas publicas con vision de largo plazo

« Enfocada al promover el desarrollo econdémico y la equidad,
basados en la intensificacion del uso de las TIC

 Busca efectos sustanciales en
— Empleo y productividad
— Competitividad
— Salud
— Educacion
— Servicios gubernamentales
— Participacion de la sociedad, el gobierno y la industria

— Y mas...

epiedras@the-ciu.net
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Brecha Digital: Brecha de Acceso
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Fuente: The Competitive Intelligence Unit con informacion de ITU.
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ciu Banda Ancha y Desarrollo por Pais g ¥ o -

Desviacion de Peneflracion - Banda Ancha Observada vs Potencial
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2/t Fuente: The Competitive Intelligence Unit.
Mexico

— por debajo de su potencial (Barra Roja) con respecto a diversas variables socio-econdmicas
— con base en la estimacioén, debid tener penetracion de 6.01% en 2007 (observada, 4.27%)
— por extension en el 2008 debid alcanzar 7.17%, mientras que solo llegamos a 6.8%

— penetracion de banda ancha en México, sumamente baja con respecto a los demas paises
(parte inferior de la barra roja correspondiente)

epiedras@the-ciu.net



ciu PIB y Banda Ancha por Estado CANET
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Fuente: The Competitive Intelligence Unit coninformacion del INEGI.
Existen tres grupos de estados segln su penetracion: baja, media y alta
Elevada correlacion positiva entre el PIB per capita estatal y la penetracion de
banda ancha
- A mayor penetracion, mayor producto por persona
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ciu Agenda Digital: Impacto en el PIB Y e
Aumento de penetracion en 10 puntos porcentuales:
» efecto acumulado en términos de PIB per capita del 5.2% a lo
largo de 6 afios (vida Util maxima de una PC)

Flujo de Ingreso

~ Acumulado en 6 anos
314500 = 8 B cenvadode

] erivado de la
$14.500 - - utilizacion de Banda
$14.000 - Ancha

$13.500 -

$13.000 -
$12,500 -
$12,000 -
$11,500 -
$11,000 -
$10,500 - : : ’ .‘ -
$10,000 —

PIB per Cdpita en Délares

AROS

Fuente:The Competitive Intelligence Unit.

* Incremento del PIB total de 174,850 MDP
e Equivale al doble del presupuesto asignado a la Secretaria de
Salud para el 2009
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Poblacién Econémicamente Activa Ocupada
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Fuente: The Competitive Intelligence Unit.

Aumento en penetracion de

banda ancha de 10 puntos

---.._porcentuales

‘ ..+ genera en términos-de empleo:

1,631,099 empleos
nuevos fotales

* Estos  nuevos empleos  se
traducen en beneficios
econdémicos por 158,787 MDP
(medidos como el valor de un

empleo en relacion con el PIB
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ciu Agenda Digital: Impacto en Empleo

487,557 nuevos empleos
regisirados en el IMSS 14,600,000
derivados de un incremento
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CON Agenda Digital

IMSS

Fuente: The Competitive Intelligence Unit.
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ciu Agenda Digital: Impacto en Educacion

Mayor penetracion de banda
ancha contribuye a la educacion
en términos cuantitativos

10 - i
— mayor cobertura escolar
— volumen de contenidos educativos T
— educacion a distancia g
— compensa déficit de profesores o 7
O b
— etc. 3 -
Lo L : 2 6 -
— En términos cualitativos, la calidad de .8
la educacion mejora sustancialmente % 5 -
o L -U
e 4,,’*'
Aumento de 10 p.p. en < % |

la penetracién de :
banda ancha aumenta P
el nivel promedio en i
escolaridad en 1.32 J , . 2
afos 0+
; Anos de Educacion Promedio
CON Agenda Digital

Fuente: The Competitive Intelligence Unit.
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C1u Agenda Digital: Impacto en Salud

Ahorros sustanciales para el gobierno federal en gastos de salud
derivados de telemedicina, historiales electronicos, disponibilidad de
informacion meédica basica, eficiencia administrativa, etc.

$90,000 - Ahorro de 3,548 MDP en el -
presupuesto Federal anual de
30,000 1 Salud lo que equivdale al 4.12% del
asto para el 2009 g
o $70,000 - 9 P V.
=
&  $60,000 -
:‘i\ e
£ $50,000 -
=
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E e
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o
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$0 T T T T
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Fuente: The Competitive Intelligence Unit.
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clu Agenda Digital: Ahorros en Gasto Corriente g NET

2,400,000 -

2,200,000 -

2,000,000 - Ahorros por 76,572

MDP en gasto

1,800,000 -
| cormiente

1,600,000 -

1,400,000 -
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Gasto Corlente del Gobiemeo Federal en MDP

1

Gasto Comiente 2009 CON Agenda Digital

Mayor eficiencia administrativa, economias de escala, economias de
alcance, mayor oferta de servicios, agilidad en tramites y menor tiempo
de servicio derivados del aumento en penetracion genera ahorros
sustanciales para el gobierno federal y consecuentemente para la
sociedad

Fuente: The Competitive Intelligence Unit.
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Millones de Pesos

c1u Agenda Digital: Impacto Fiscal ,:f}:mm

Se calcula que
» Un millébn de pesos adicional en el PIB genera ingresos fiscales por 86,405 pesos

»Derivado del efecto en penetracion de Banda Ancha resultante de un

incremento de 10 puntos porcentuales del PIB, los ingresos fiscales aumentarian
$28,804 millones de pesos

1,040,000 - Ingresos Fiscales
| Adicionadles por
1,020,000 -
| 28,804 MDP
1,000,000 1~ |-
980,000 - _ _
Esto constituye un aumento considerable
760,000 1 en los ingresos del gobierno federal
940,000 - . : .
| »2.9% de los ingresos tributarios
920,000 7 | percibidos en el 2008
900,000 -

» 1.4% de los ingresos totales

Ingresos Tributarios del Gob. Federal

Fuente: Elaborado por The Competitive Intelligence Unit.
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Clu  Agenda Digital: Impacto Fiscal - Dimensionamiento CANIET]

Los ingresos tributarios adicionales por $28,804 millones de pesos

representan:

»57.6 veces el presupuesto asignado al Programa de
Renovacion Vehicular el cual representa un beneficio
exclusivo para el sector automotriz a diferencia del impacto

transversal de las TICs y el acceso Banda Ancha en particular

»2.36 veces el presupuesto anual del Instituto Federal Electoral

(IFE)

»1/3 del presupuesto asignado a Salud por el Gobierno

Federal durante el 2009

epiedras@the-ciu.net



ciu Efectos Consolidados

" PBCANET]

122 dolares

Produccion adicionales en el 174,850 MDP
PIB per capita

Ahorro " : Ingresos
) Eficiencias '
Social Fiscales

Empleo 1,631,099 empleos 158,787 MDP

Educacion adliég;il?ggz al 660,419
MDP

promedio

Ahorros por 3,548
Salud MDP en el Ramo 3,548 MDP
12

Ahorros por 76,572
MDP en el gasto

Gobierno corriente

Ingresos Fiscales
Adicionales

TOTAL _. 5.5% del PIR- 0.6% del PIB

76,672 MDP

28,804 MDP

Nacional Nacional

ibutarig

epiedras@the-ciu net Fuente: Elaborado por The Competitive Intelligence Unit
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Propuesta de la SHCP:
Nuevos Impuestos Especificos y
Generales al Consumo de Servicios de
Telecomunicaciones

epiedras@the-ciu.net



clu Caracteristicas de una Politica Fiscal CANET!

e Eficiencia: Se refiere a la Optima asignacion de los recursos escasos, es decir, no se
desperdician los ingresos fiscales y ademas se canalizan al lugar en el que mejor
resultados se obtengan.

e Equidad: Esta caracteristica contempla la distribucion de un determinado atributo
entre los miembros de una sociedad. En otras palabras, que se le impongan las
mismas obligaciones a quienes tengan la misma capacidad para pagarlas. La
equidad se da en dos ejes:

o0 Equidad Horizontal: Las personas en iguales posiciones deben ser tratadas igualmente.

o Equidad Vertical: Establece que algunas personas se encuentran en mejores
condiciones que otras para pagar impuestos y que deben hacerlo.

e Sencillez Administrativa: Debe ser facil y relativamente barato de administrar.

e Flexibilidad: Debe ser capaz de responder faciimente (en algunas casos
automaticamente) a los cambios de las circunstancias econdomicas.

e Sensibilidad Politica: cada individuo pueda averiguar qué esta pagando para que
el sistema politico pueda reflejar con mayor precision sus preferencias

epiedras@the-ciu.net
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Secretaria de Hacienda y Crédito Publico <#-ii

Mision:

Proponer, dirigir y controlar la politica economica del Gobierno
Federal en materia financiera, fiscal, de gasto, de ingreso y
deuda publica, asi como de estadisticas, geografia e
informacion, con el propdsito de consolidar un pais con
crecimiento econdmico de calidad, equitativo, incluyente y
sostenido, que fortalezca el bienestar de las mexicanas y los
mexicanos.

www.shcp.gob.mx/ACERCADE/Paginas/default.aspx

Mandatos

Recaudacion optima

Politica econdmica para el crecimiento y el desarrollo
economicos
Entre otros...

epiedras@the-ciu.net



ciu Impuestos Adicionales de Impacto a Vs g

Telecomunicaciones

En las iniciativas se proponen dos impuestos que tasan directamente al
sector de las telecomunicaciones:

1.

Impuesto Especial a Productos y Servicios (IEPS): impuesto especial a
los servicios del Unico sector con capacidad de crecimiento en esta
recesion, el de las telecomunicaciones, con tasa de 4%. Excluye
segmentos de bajo peso y dinamismo, la telefonia rural, publica y
servicios de interconexion.

Contribucion al Combate a l|la Pobreza: impuesto generalizado
adicional a todos los bienes y servicios en el pais de 2% cuya
recaudacion estaria destinada especificamente a programas sociales
contra la pobreza. Destaca que en el marco normativo fiscal de
México no existen impuestos etiguetados para cubrir gastos
especificos, lo que lo convierte unicamente en un destino deseable
para los ingresos derivados del impuesto y corre el riesgo de terminar
en gasto corriente.

epiedras@the-ciu.net



o Incongruencias en el Discurso Politico 74

Impuestos propuestos, contradicen:

Objetivos del Plan Nacional de Desarrollo 2007-2012 de “incrementar la cobertura, calidad y
competitividad de la infraestructura, de modo que al final de la presente administracion,
México se ubique entre los treinta paises lideres en infraestructura de acuerdo a la evaluacion
del Foro Econédmico Mundial”.}

Al Programa Nacional de Infraestructura: “la infraestructura es sindbnimo de desarrollo
economico, social y humano. El crecimiento econdmico y las oportunidades de bienestar de
las Naciones estan claramente correlacionadas con el grado de desarrollo de su
infraestructura. Los paises con que competimos estan dando la mas alta prioridad a la
modernizacion de su infraestructura, porque saben que es una condicion para triunfar en la
economia global. México no puede ni debe quedarse atras”. ?

Al Tercer Informe de Gobierno del Presidente Felipe Calderon en cuanto a “que sea,
precisamente, México un pais que pueda acceder para el mayor nimero de sus habitantes a
la telefonia, al Internet, al radio, la televisidon, a todos los servicios de telecomunicaciones, que
son detonantes de desarrollo. Que lo haga en un ambiente de verdadera competencia, que
brinde a empresas y hogares la oportunidad de tener acceso a servicios de calidad y a
precios accesibles.” 3

1Plan Nacional de Desarrollo. Disponible en: http://pnd.calderon.presidencia.gob.mx/economia-competitiva-y-generadora-de-
empleos/telecomunicaciones-y-transportes.html

2 Discurso, Julio 2007. Disponible en: http://www.infraestructura.gob.mx/pdf/ProgramaNacionalinfraestructura2007-2012.pdf

3 Mensaje del Presidente Calderén con motivo del Tercer Informe de Gobierno. Disponible en:
http://www.presidencia.gob.mx/prensa/?contenido=47973

epiedras@the-ciu.net



. ClU Escalera Fiscal para las Telecomunicaciones ﬂcw&ﬂ

Experiencia Internacional

= En paises en desarrollo, mercados sensibles al nivel impositivo
= Impuestos incrementales operan contra los operadores y los usuarios

Fuente: Elaborado por The
Competitive Intelligence Unit

Solicitud de inscripcidn en el registro de telecomunicaciones

Sector de las
Telecomunicaciones

Contribuciéon para el Combate a la Pobreza
Impuesto Especial a Productos y Servicios (IEPS)

Impuesto Empresarial a Tasa Unica (IETU)

Impuesto sobre la nédmina
INFONAVIT (Vivienda)
Instituto Mexicano al Seguro Social (IMSS)

Sistema de ahorro para el retiro (SAR)
Impuesto sobre el activo (IMPAC)

Comercio Exterior

Impuesto al valor agregado (IVA)
Participacion de los trabajadores en la utilidad

Impuesto sobre la renta (ISR)

Canones por el uso de espectro radioeléctrico

Participacion de los ingresos por aprovechamiento

Impuesto a la Importacion de Equipos Terminales
epiedras@the-ciu.net
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Impuestos
recientes

Cargas
comunes a
todas las
actividades
econdmicas

Impuestos
del Sector




CIU  Tipos de Demanda y Penetracién por NSE CANIET!

., A/B
Poblacion (7%)
Filo Local Muy Inelastica Inelastica Inelastica
‘ (97%) (78%) (4%)
. . . Relativamente Relativamente
LD (Nacional e Inelastica \Asti |Ast
Internacional) (97%) Inelastica Inelastica
(78%) (17%)
Relativamente Relativamente Relativamente
Inelastica Elastica Elastica
(112%) (95%) (68%)
Internet Elastica Elastica Muy Elastica
(85%) (23%) (16%)

Fuente: The Competitive Intelligence Unit

» Servicios Moviles e Internet responden mas a cambios en el precio
— Elasticos

« NSE mas altos poseen demandas mas inelasticas

 NSE mas bajos
— Muy elasticos

epiedras@the-ciu.net



Clu  |mpactos de Nuevos Impuestos por Decil CANE

 En promedio, cada hogar pagara mensualmente $21.58 pesos
adicionales por servicios de telecomunicaciones

Fromeci Premedio Prornaclio
Crneaio Gasto _ Gasto Total
Gasto Total Promedio : .
Mensual Mensual Gasto Telecom con Impuestos Diferencia vs.
: Promedio : 15% IVA + 2% PagadosBajo Escenario
Promedio Telecom sin
Actual bor Telecom VA Combate Nueva Actual
P Actual por Pobreza + 4% Modalidad
Hogar
Hogar Telecom
1 2,553.33 68.33 59.42 71.90 12.48 3.57
2 3,952.33 108.00 93.91 113.63 19.72 5.63
3 5,013.67 153.67 133.62 161.68 28.06 8.02
4 6,171.67 196.33 170.72 206.58 35.85 10.24
5 7,305.00 257.33 223.77 270.76 46.99 13.43
6 8,736.67 327.00 284.35 344.06 59.71 17.06
7 10,563.00 430.33 374.20 452.79 78.58 22.45
8 13,384.33 573.00 498.26 602.90 104.63 29.90
9 18,337.67 786.33 683.77 827.36 143.59 41.03
10 42,107.33 1,381.33 1,201.16 1,453.40 252.24 72.07
Promedio 11,300.67 411.67 357.97 433.14 75.17 21.48

Fuente: Elaborado por The Competitive Intelligence Unit coninformacidn de la Encuesta Nacional de Ingreso y Gasto de los
Hogares del INEGI

epiedras@the-ciu.net



Ciu Implicaciones en Diversas Areas " er

Efectos sobre... Efecto en General
eAnula competitividad de la Industria
«Se reduce la demanda por servicios
Sector <Reduce margenes de operacion de nuevos operadores -

<No fomenta la promocidon de la competencia
<Desincentiva una mayor cobertura

<Disminuye rentabilidad esperada de la industria
=Afecta el valor presente de los flujos

eIncentivos a la inversion se minimizarian o nulificarian (_)
<Ahuyenta inversion extranjera

Inversiones

<El sector de las telecomunicaciones representa el 5% del PIB
del pais
<Reduce la competitividad y productividad nacional
E p Mayores impuestos a actividades productivas fomentan el

conomia desempleo (_)
eFrenaria las inversiones y la generacion de empleos
<Un impuesto elevaria el nivel general de precios (inflacion) en

escenario econémico recesivo

=Se atenta contra el objetivo de servicio universal
=Se reduce la penetracion de servicios

<Se aumenta la brecha digital

Sociedad =El tx se transfiere al consumidor (—)
<Reduce la demanda de los servicios

<Reduccién de empleos

<Pérdida neta en el bienestar social

=Bajo impacto recaudatorio
Hacienda Pablica =Los costos de administrar estos “nuevos ingresos” superan a
los beneficios de establecer los mecanismos para su monitoreo -

y recaudacion

Fuente: The Competitive Intelligence Unit

epiedras@the-ciu.net
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